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1- O emprego de uma forma de processo, quando a lei determina a
utilizacdo de outra é nula; nos termos do disposto no n° 2, alinea a) do artigo
136° do actual Codigo de Processo Penal , aprovado pela Lei n° 25/2019, de
26 de Dezembro.

2- A nulidade s6 se mostra sanada, se os participantes processuais
interessados manifestarem vontade e interesse de sanar; conforme se infere

no artigo 137° do Codigo de Processo Penal.



EXPOSICAO

Uma questdo foi suscitada pelo recorrente, na sua minuta, que por relevar como
prévia e de conhecimento oficioso, cumpre aprecia-la e decidi-la de imediato, ja que,
a proceder, obsta a que este Tribunal conhe¢a do mérito da causa.

Cifra-se aquela em determinar as consequéncias decorrentes do julgamento e
condenagao do arguido em segunda instancia, portanto, no tribunal recorrido, pelo
crime de abandono de sinistrado p. e p. pelo artigo 154, n2 1, alinea a) do Cédigo da
Estrada (C.E.) a que cabe a moldura penal abstracta até dois anos de prisao e lhe
correspondia a forma de processo policia correccional (no CP de 2014 em cujo dominio
ocorrem os factos); porém num processo que tramitou no tribunal da causa como
sumario e ai os arguidos foram absolvidos por falta de provas da sua culpabilidade.

Assinale-se que no auto de denuncia, que nos termos da lei fazia fé em juizo (cfr. artigo
1692 do CPP de 1929), os arguidos vinham indiciados da pratica de contravengdes ao
C.E. e do crime de ofensas corporais involuntarias p. e p. nos termos do artigo 177, n?
1 com pena de trés dias a seis meses de prisao, com exclusao do crime de abandono
de sinistrado, justificando-se, assim, o emprego da forma sumario pelo tribunal da
causa.

Estd claro que o tribunal recorrido apreciou e valorou diversamente os factos
materiais dados por provados no processo para firmar o entendimento divergente do
perfilhado pelo tribunal da causa, que absolveu os arguidos por alegada falta de
provas, pois entendeu que, in casu, a responsabilidade pelas contravenc¢des e pelos
danos produzidos, recaia sobre ambos os arguidos ora recorrido e recorrente, na
proporcao fixada no respectivo acérdao, além de considerar o arguido Horacio
Jeremias Simao autor do crime de abandono de sinistrado p. e p. nos ternos do artigo
154, n2 1, alinea a) do C.E.

Assim sendo, se ndo merece reparo o ponto de vista do tribunal recorrido quanto a
qualificagao juridica dos factos dados por provados, entao tem de concluir-se que aos
autos caberia, em principio, a forma de processo policia correccional e, no entanto,
verifica-se que os mesmos foram autuados e tramitados como sumario na primeira
instancia, sendo nesta forma processual por que foram os arguidos julgados e
absolvidos, conforme se alcancga de fls. 2 e 46 dos autos.

Sucede, porém, que em recurso interposto para a Sec¢do de Recurso do Tribunal
Judicial da Cidade de Maputo pelo arguido Eusébio de Sozinho José, esta instancia
revogou a sentenca recorrida (que absolvera os arguidos) tendo condenado o aqui
recorrente, Horacio Jeremias Simao, como autor material dos aludidos crimes de
ofensas corporais involuntarias previsto e punido no artigo 177, n2 1 do Cédigo Penal,



e ainda como autor material do crime de abandono de sinistrado previsto e punido no
artigo 154, n2 1 alinea a) do Cddigo da Estrada.

E como facilmente se depreende, a instancia de recurso julgou e condenou o arguido
em processo sumario, forma pela qual tramitaram os autos no tribunal da causa (que,
no entanto, o absolveu) por um crime a que corresponde processo de policia
correccional, ja que o crime de abandono de sinistrado é punivel com a moldura penal
abstracta de 3 dias a dois anos de prisao.

Tendo presente que os factos criminais e contravencionais reportados nos autos
ocorreram em Julho de 2016 (vide fls. 2 dos autos) logo, é incontroverso que os
mesmos correram seus termos na vigéncia do Cédigo de Processo Penal (de 1929,
entdo vigente a data dos factos).

Este diploma contemplava no artigo 982 do CPP (de 1929) as nulidades, apontando-se
asdosn2 4, em parte, 7 e 8; como absolutaseasdosn? 1, 2, 3,4,5e 6 como relativas,
pelo que, a nulidade do n? 2, atinente ao emprego de uma forma de processo quando
a lei prescreve outra, era considerada relativa.

E quanto ao regime da aludida nulidade, esclarece o § 32 do mesmo preceito de lei nos
seguintes termos: “a nulidade do n? 2 sé determinard a anulagéo dos actos que ndo
puderem ser aproveitados e o juiz ou o tribunal que a julgue procedente mandarad
praticar os estritamente necessdrios para que o processo se aproxime, quanto possivel,
da forma estabelecida na lei”.

Entretanto, a reforma do processo penal, operada pela Lei n? 25/2019, de 26 de
Dezembro, introduziu alteracdes profundas no direito processual penal, que
romperam em definitivo com os principios estruturantes do antigo direito processual
penal (cédigo revogado de 1929) e adoptaram outros sob o influxo das modernas
teorias do direito penal e processual penal.

Cotejando a classificagao das nulidades do cédigo revogado e do actual, facilmente se
chega a ilagao de que as nulidades absolutas do cddigo de 1929 correspondem as
nulidades insandveis do cédigo vigente, ao passo que as nulidades relativas do antigo
direito equiparam-se as nulidades dependentes da arguicao, consagradas no actual
diploma adjectivo.

Como consequéncia, a nulidade do emprego de uma forma de processo quando a lei
prescreve outra prevenida no n? 2 do artigo 982 do CPP de 1929 corresponde a
nulidade da alinea a) do n? 2 do artigo 136 do CPP.

Outrossim, do confronto entre as disposi¢cdes reguladoras do regime das nulidades na
lei nova e na antiga, resulta que no actual CPP a nulidade do emprego da forma de
processo quando a lei prescreve outra nao é, em principio, de conhecimento oficioso
pelo tribunal; depende da arguicao pelos interessados, divergindo, no entanto, quanto



ao regime de sanagdo: enquanto a lei antiga considerava sanada nos casos em que 0s
actos praticados pudessem ser aproveitados (a contrariu sensu) nos termos do
disposto no § 32 do artigo 982 do CPP, a lei nova estabelece a regra geral sobre a
sanacao das nulidades dependentes de arguicdao no artigo 137.

Assim, de harmonia com o citado preceito da lei do processo penal, as nulidades
dependentes da arguicao pelos participantes processuais interessados sao passiveis
de sanag¢ao, nos seguintes casos: i) renlncia expressa a argui-las; ii) aceitacao expressa
dos efeitos do acto anuldvel ouiii) a prevaléncia pelos interessados de faculdade a cujo
exercicio o acto anulavel se dirigia.

Chegados a este ponto, e sabido que os autos tramitaram sob a égide de duas leis que
se sucederam no tempo, segue-se determinar qual a lei concretamente aplicavel bem
como os efeitos decorrentes do empego duma forma de processo quando a lei
prescreve outra, para o que necessario se mostra, atentar, desde logo, que os autos
foram autuados e tramitados até a fase do recurso para a Sec¢do de Recurso do
Tribunal Judicial da Cidade de Maputo sob a égide do Cédigo de Processo Penal de
1929 (e aqui lei antiga), ao passo que o recurso interposto para esta instancia tramitou
e veio a ser conhecido no dominio do actual Cédigo de Processo Penal (lei nova).

Como é do dominio publico, a sucessao das leis no tempo faz emergir um conflito entre
estas, que consiste em determinar qual a lei concretamente aplicavel, se a lei antiga,
sob cuja égide tramitou o processo e foram praticados os pertinentes actos
processuais que culminaram com o julgamento em primeira instancia, ndo obstante
ter sido subsequentemente interposto recurso para a Sec¢ao de Recurso do Tribunal
Judicial da Provincia de Maputo.

Dirime-se tal conflito através da aplicacdao das normas do chamado direito transitério
ou inter-temporal constantes, no nosso ordenamento juridico, no artigo 9 do CPP.

Consagra-se, no citado normativo, sem duvida alguma, o principio tempus regit actum.
Segundo ele, as disposicdes do Cddigo de Processo Penal sdo imediatamente
aplicaveis desde que nao se traduzam no agravamento sensivel e ainda evitavel da
situacao processual do arguido, nomeadamente na limitagao do seu direito de defesa
(alinea a), ou na quebra de harmonia e unidade dos varios actos do processo (alinea
b).

Atentando nas disposi¢des da lei nova que dispdem sobre a classificacao das nulidades
e do regime da sua sanacdao, nao se descortina a ocorréncia de qualquer dos
fundamentos estabelecidos no direito transitério susceptivel de justificar a nao
aplicacao da lei nova ao caso sob sindicancia, razao pela qual é de aplicar ao caso sub
judice as referenciadas disposi¢des do CPP.



O tribunal a quo decidiu absolver os arguidos com fundamento de que subsistiam
duvidas sobre o grau de culpa de um e outro dos arguidos pelo acidente e, isto, em
homenagem ao principio in dubio pro reo; ao passo que o tribunal de recurso,
divergindo da posig¢ao do tribunal da causa, entendeu estarem reunidos no processo
elementos de prova suficientes para responsabilizar criminalmente o arguido
Herminio Jeremias Simao e, em consequéncia, condenou-o como autor dos aludidos
crimes de ofensas corporais involuntarias previsto e punido nos termos do artigo 177,
n2 1 do Cédigo Penal e de abandono de sinistrado, previsto e punido no artigo 154, n2
1 alinea a) do Cdodigo da Estrada.

Porém, uma vez que os autos tramitaram até ai na forma de processo sumario, sendo
certo que a um dos crimes, o de abandono de sinistrado, corresponde a forma policia
correccional, incumbia ao tribunal recorrido conhecer, na oportunidade, da questao,
eminentemente prévia, atinente a forma de processo, como prévia e decidi-la no
sentido de ordenar o reenvio dos autos a primeira instancia para efeitos de instrucao
e subsequentes termos processuais, em vez de julgar, como julgou e condenou o
arguido, em processo menos solene quando o devia ter sido numa forma mais solene.

Verifica-se, assim que o tribunal recorrido, ao julgar o arguido, num processo rodeado
de menor solenidade, com postergacao da realizacao de diligéncias essenciais de
instrucao destinadas a descoberta da verdade material a que acresce a denegacao dos
direitos de defesa e do contraditério que assistem ao arguido em processo penal e
com assento constitucional, incorreu na nulidade processual prevenida na alinea a),
do artigo 136 do CPP (em vigor).

Nulidade esta que nao se mostra sanada em virtude de os participantes processuais
interessados nao terem, para o efeito, manifestado vontade e interesse de a sanar,
por qualquer das formas prescritas nas varias alineas do n? 1 do artigo 137 do CPP.

Razao pela qual, se propde que em conferéncia, se decida pela revogacao da decisao
recorrida e baixa dos autos ao tribunal da primeira instancia para que uma vez autuado
e instruido como processo comum e deduzida a acusa¢ao sigam os subsequentes
tramites processuais.

Maputo, aos 12 de Julho de 2023



ACORDAO

Acordam, em conferéncia, na Sec¢do Criminal do Tribunal Supremo, subscrevendo a
exposi¢do que antecede, dar provimento ao recurso e, consequentemente, revogar a
decisdo recorrida e ordenar a baixa dos presentes autos ao Tribunal Judicial do Distrito
da Machava para que, uma vez autuados e instruidos como processo comum, sigam o0s

subsequentes tramites processuais.
Sem imposto.
Maputo, 15 de Fevereiro de 2024

Assinado: Antonio Paulo Namburete

Luis Antdonio Mondlane, Jodo Anténio da Assunc¢ao Baptista Beirdao e Rafael Sebastiao



