Proc n® 24/2016 ! CIBUNAL S1BF 0
Seccdo Criminal

Recurso Penal N.¢ de Ordem.... | QO\ ......

Relator: Antoni [ t ! Ry
elator: Antonio Paulo Namburete Datas 0. B 1, i“l(’\‘{

REPUBLICA DE MOGAMBIQUE

TRIBUNAL SUPREMO

I arv o E BIBLIOTECA
CARIIMBO BE EJNTRADA DE DOCUMENTOS

Quemn recebeu.. STy

SUMARIO:

Acidente de viacdo

Perda total do veiculo

indemnizacdo por restauracdo natural
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; > S indemnizaca
Nos acidentes de viagdo, o lesado pode circunscrever 0 recurso unicamente a quesldo daindemnizacdo

. )3 (s} '+

por perdas e danos, por forca do disposto ne 2 do artigo 6842 do CPC;
Em caso de perda total do veiculo, a indemnizagio pode consistir na entrega deum |
mesma marca e modelo, mas nada impede que o lesante entregue um de diferente marca € made T
; - obedioncia aos ditames da
desde que ndo exista no mercado, ndo podendo a tal opor-se o lesado, por obediencia aos citar d

a veiculo usado da

boa-fé; i (o
A empresa seguradora que contratou o seguro com um dos intervenientes no acidente nao pode servi
de perito para a avaliagdo da viatura sinistrada, em virtude de sofrer dos impedimentos previzids e
artigo 1062, conjugado com o artigo 1042 ne 2, ambos do CPF; .

Para efeitos determinar a adequacio do veiculo usado como objecto de indemnizagio por reposigao
natural, torna-se necessario apresentar pelo mesmo trés cotagdes, com base nas quais 0 JulZ decidira;

Ou em alternativa. a dacisdo sobre o montante da indemnizagdo tera como base a peritagem realizada

nos termos do disposto no artigo 15 do Regulamento a Lei n® 2/2003, de 21 de Janeiro.

ACORDAO

1 - RELATORIO



Acordam, em conferéncia, na Secgdo Criminal do Tribunal Supremo

" No Tribunal Superior de Recurso de Maputo, responderam em processo sumario- crime 0s
arguidos Abdulay Juma Ali lassine, Caetano Ussene, Nélio Nhantumbo, todoq com os demais
sinais de identificacdo que lhes respeitam constantes dos autos, por envolvimento num
acidente de viagdo ocorrido na EN4 proximo da ponte da Maquinag, no dia 1 de Abril dn 2007,
corca das 17,45, nas circunstancias descritas no auto de fls. 2 a 3.-

Para efeitos da fixacdo da competéncia do Tribunal Superior de Recurso (TSR) para o
conhecimento da causa, considerou-se o facto de um dos condutores envolvidos noacidente;
o cidaddo de nome Caetano Ussene, ser juiz de direito de escaldo provincial, que como tal
goza de foro especial, competindo ao TSR o seu julgamento por-for¢a do disposto no artigo
63, alinea a), da Lei n? 24/2007, de 20 de Agosto - Lei.da Organizacdo Judiciria.

Submetidos a julgamento, o Tribunal deu por provado que a culpa do acidente :eca|a unica e
exclusivamente sobre o arguido Abdulay lassine, que conduzia em contra-mzo o veiculo de
marca Renault Kangoo, com a chapa da matricula MMH-70-77, propriedade da Mercury
Comercial, Lda., provocando deste modo a colisdo entre o veiculo que conduzia e o‘con_dhzido
- por Nélio Nhantumbo, o qual se despistou e foi colidir com O veiculo conduzido por Caetano
Ussene.

Em consequéncia, foi o arguido condenado e em solidariedade com ‘a empresa Mercury
Comercial, Lda. e a seguradora Impar, SA, no seguinte:

s Pagamento as vitimas da quantia gasta em desp_esas hospita!are_\:, a liquidar em

execugdo de sentenca; b
e Pagamento 3 Nélio de Nascimento Alexandre I\.hantum o, da quanua referente aos

|"|tenga
lucros cessantes, a liquidar em execugdo de se

° Pagamento a Beatriz Ussene, proprietaria da \natura condumda DEiol co-réu Caetano
Ussene, da quantia de 204.750,00Mts (duzentos e qUa_“O mil e setecentos e
cinquenta meticais);

o Pagamento da quantia de 195.250,00Mt (cento € novecentas e cinco mil, duzentos e
cinquenta meticais), pelos danos morais causados as vitima do ac1dente

descriminados da seguinte maneira:
Caetano Ussene: 100.000,00Mts (cem mi
Leia Bernardo Nhambi: 75.000,00Mts (setenta e cinco mil Meticais)
Rafael langa: 1.000,00Mts (mil meticais)
Cherne Ussene: 1.000,00Mts (mil meticais)
Jorge Movane Boa: 500,00Mts (quinhentos meticais)
Lucréncia Vasco Mapose: 250.00Mts (duzentos € cinquenta matjcajs)
Sinoia Paulo Joanisse: 1.500,00Mts (mil e quinhentos meticajs)
Josefina Nuvi: 2.500,00Mts (dois mil e qumh_entos meticais)
Estévio Manuel Tete: 1.500,00Mts (mil e quinientos meticag)
Indcio José Zacarias Matuca: 1.000,00Mts (mH' meticais)
Francisco Chipumbe: 1.000,00Mts {mil meticais)

| meticais)



Rosaria Filipe Mahumane: 10.000,00Mts (dez mil meticais

(=]

M3
: a’“:‘o de imposto de justica pelo réu Abdulay Juma Ali lassine e 500,00Mis
quinhentos meticais) a ser pagos por Beatriz Ussene e 500,00Mts (qumhmno:

met
icais) de emolumentos a favor do defensor oficioso do sr. Neho de Nascrmento
Alexandre-Nhantumbao. -

Ndo se tendo conformado com esta decisdo, o amwdo mtefpos 0 presente.recurse em.cujas
alegagBes remata com o seguinte quadro conclusivo: ... nor o omeelosia s

1

o No que respeita a culpabilidade e aos valores de mdemnua(;ao que lhe foram
arbitrados pelo tribunal a quo, o recorrente conforma -se com‘ a. eycep{;ao da
lndemmzagao fixada a favor da Beatriz Ussene, propnetam da vnatu«a conduuda por’.
Caetano Ussene no montante de 204.750,00Mt (duzentos e quatro mil setccentos e
cinquenta meticais); vit] £,

e Para tanto foi condenado em solidariedade com a seguradora IIVIP/-\R, SA e a sua
entidade empregadora, Mercury, Lda;

e Apdsa verificagdo do acidente, a seguradora IMPAR tealizou uma per|ta5Lm a \flatura
conduzida pelo Caetano Ussene, conforme documento que consta dos ntos ‘tendo-
a declarado como perda total. A mesma pericia concluiu que a viatura & data do
acidente estava avaliada em 100.000,00Mt (cem mil metlcals) A A

e Este valor foi proposto pela IMPAR para o ressammemo dos danoa a piOpl’iCtaF[a do
veiculo, mas esta ndo se dignou se_quer a responder 4 proposta que ihe foi
apresentada e i

o Ao invés, apresentou ao tribunal recorrido Gma cota@ao de uma oiltia viatura da
mesma marca e no entanto de um modelo Completamenle d:felente, f]"“|'ado em
204 705,00Mts (duzentos e quatro mil, setecentos e Cmquenta metlc 15, : {( ]‘ |

® Cotagao com base na qual o trlbuna! dec1d|u Wrbllrar a lndemmzacao'a fa\fo da
proprietaria da viatura sinistrada, ignorando 0 relatorio dos pe”to" da IMPAR na
parte relativa ao valor da viatura a data do sinistro;

e Nos termos do disposto no artigo 562¢ do CC “querm estiver obrigado :eparar s

dano deve reconstituir a situagdo que existiria se nGo S€ tives

que obriga & repdragdo”.

o Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, depreende-se que a existir qualquu
ausados a DleTietai’!d do vnlculo

se vcnfrcada o evento

obrigacio do recorrente de reparar 0s danos ¢
conduzido por Caetano Ussene, a mesma seria para reporo

se encontrava antes da ocorréncia do sinistro;
iatura foi declarada perda total e a data do acidente

veiculo no estado em que

e Entretanto, uma vez que a Vv
estava avaliada em 100.000,00Mt (cem mil meticais), conforme relatorio de

peritagem que consta nos autos, 0 tribunal a quo na fixacao do quantum

indemnizatorio pelos danos causados na viatura conduzida por Caetano Ussene,

devia ter em conta tanto a disposicao legal acima enunciada como o relatdrio de

peritagem que teémos vindo a citar;



e Seotribunal a quo tivesse tomado em atencio a disposicio legal a que nos referimos
acima, e a avaliacdo efectuada pelos peritos sobre o valor da viatura a data do sinistro,
a indemnizac¢do justa a proprietdria da viatura seria fixada em 100.000,00 Mt {cem
mil meticais);

e Ademais, entre a data da aquisigdo do veiculo por parte da proprietaria até:a data do
sinistro, o veiculo sofreu-naturalmente uma depreciagdo que resulta do seu uso; pelo
que ndo é justo o tribunal a quo vir arbitrar uma indemnizacdo pelos danos causados
naquele veiculo sem ter em atengao esse aspecto;

e A ser arbitrada a proprietaria do veiculo conduzido por Caetano Ussene a
indemnizac8o fixada pelo tribunal @ guo, a mesma colocar-se-ia numa situagao de
enriguecimento sem causa; : ' :

o Assim, considerando o disposto no artigo 5622 do Cédigo Civil e o reiatono de
peritagem junto aos autos, a indemnizaco justa que sera atribuida a proprietaria da
viatura deve ser fixada em 100.000,00Mts (cem mil meticais) que corresponde ao

valor da viatura a data do sinistro.

Termina, requerendo que o recurso seja declarado procedente e em consequéncia revogada
a sentenga na parte relativa a indemnizacdo fixada a favor da Beatriz Ussene, proprietaria da
viatura conduzida por Caetano Ussene, em virtude de ndo corresponder ao valor da viatura a
data do acidente, e que seja fixada a indemnizacio no valor de 100.000,00Mt (cem mil
meticais). i b

Nao contra-alegou a recorrida e ofendida Beatriz Ussena

0 Excelenhssnmo Procurador-Geral Adjunto e representante do Mmmterlo Pubhco nesta
instancia, emitiu seu douto parecer de fls. 248 a 259, no sentido de f]Ue clevc be‘ “eﬁ‘?dO
provimento ao recurso, porquanto a indemnizacio fixada pelo Tribunal recorrido aﬁgura se
plenamente ajustada a situacio e equitativa em face da factualidade apurada. oy

Olque tudo visto, cumpre apreciar e decidir:

Il - FUNDAMENTAGAO

Circunscreve-se o presente recurso ao segmento decisdrio em que o tribunal recorrido
arbitrou uma indemnizacdo a favor da proprietdria da viatura sinistrada no montante de
204.750,00M {duzentos.e quatro mil, setecentos e cinquenta meticais), valor contra o qual se
insurge o recorrente, por entender qUe 0 MesMOo nunca podia ser superior a 100.000,00Mts

{cem mil meticais).

Consequentemente, ndo iremos apreciar o acorddo proferido pela instancia no seu todo, mas
tdo-s6 a parte de que se recorre, N0s termos delimitados pelo recorrente por forca do
disposto no n2 2 do artigo 684 do Codigo de Processo Civil (CPC), aplicavel subsidiariamente.

O tribunal recorrido, para a fixacao do quantum indemnizatério a favor da lesada, tomoy
como hase o facto comprovado de que o veiculo foj considerado completamente perdido
(vide fls. 166 e 90) equeo interesse da lesada podia ser satisfeito medrante a aquisicio de
um veiculo usado no caso de marca Nissan, modelo Cube cuja cotacdo foi obtida e



apresentada por Caetano Ussene, esposo da aqui lesada e que se mostra-se junta a fls. 91 dos
autos,

Por seuturno, o recorrente, discordando da posicdo do Tribunal, sustenta que a indemnizacgao
deve ser fixada no aludido valor de 100.000,00Mt {cem mil meticais), com base no parecer da
seguradora Impar, por sinal agui também arguida, que na sua avaliacdo conclui a fls. a ils. 90
que “devido a extensdo dos danos 0 valor qgue iria despmdcr na reparacdo da viatura @
superior ao valor venal da mesma, tendo sido por esse motivo considerade perda toial’e
acrescenta o seguinte: informamos que estamos na disposi¢do de indemnizar a V.Excia o valor
de 100.000,00Mt, ficando os salvados em vosso poder”

Delimitados nos termos expostos o objecto do recurso, verifica-se que a questao que-se
discute consiste em saber se o tribunal recorrido conformou-se ou nao com a lei ao fixar a
indemnizacdo a favor da lesada com base na cotacéo trazida pelo seu ma:sdo e co-réu dos
autos relativa & uma viatura usada, da mesma marca e modelo difer Lnte ‘

-0 Cédigo civil contempla as duas modalidades de indemnizagao, re‘spectivamente nos-artigos

5622 e 5669, que se transcrevem para os devidos efeitos:
Artigo 5629

“Quem estiver obrigado a reparar um dano deve reconstituir a situagdo que existiria,
o . .. . . - = " :
se ndo se tivesse verificado o evento que obriga a reparagao

Artigo 5662

1. A indemnizacdo é fixada em dinheiro, sempre que a reconstituicio natural hio seja
possivel, ndo repare integralmente os danos ou seja excessivamente onerosa para o
devedor

Como deflui dos transcritos preceitos de lei, sio dois procedimentos que podem ser utilizados
para a fixagdo da indemnizaco: a reparacio das coisas 0 estado em que estariam se nio so
tivesse produzido o facto danoso (v.g.,concertando a coisa deteriorada); a entrega de uma
quantia em dinheiro equivalente ao montante do dano (vg entregando ao credor, em

dinheiro, o valor em que a coisa deteriorada diminuiu em consequéncia do facto danoso.

Ao primeiro destes processos chama-se restauragdo ou reposigdo natural, restituicdo em

espécie; reintegracio especifica, execugdoreal; ao segundo indemnizacao em dinheiro ou por

equivalente.

O objectivo precipuo da indemnizagado é colocar o credor na situagdo €m que estaria, se nao

se tivesse produzido o acontecimento causador do dano, isto € fazer desaparecer a diferenca
entre a situagado do credor, tal como se apresenta em consequéncia do facto danoso, ¢ a que

existiria sem esse facto.

Consagra-se assim como meio perfeito de indemnizar os danos 0 principio da reposi¢do ou
restauracdo natural, visto que a indemnizagdo se destina a colocar o credor na situagdo em
que estaria se nFo tivesse tido lugar o acontecimento causador do dano. -

(W



A indemnizagdo em dinheiro nio assegura ao credor sendo uma reparacao imperfeita do
dano. A reposicdo natural é, ou deve ser, considerado o meio ordinario pelo qual o devedor

repara’o dan_c_n causado ao credor. I

A reposi¢do natural ndo supde necessariamente que as coisas sao repostas com exactiddo na
sitdagéo anterior: é suficiente que se dé a reposicdo de um estado que tenha para o credor
valor igual e natureza igual ao que existia antes do acontecimento que causou o daro Com
isso, fica satisfeito o seu interesse. E assim que, se o devedor deve coisas fungiveis, nada obsta

a que preste outras de igual espéciel.

Para o caso que se debate nos autos, o tribunal da causa optou claramwu p‘_.a IEPObItrEIO
naturat que consistiu na compra de um veiculo usado, da mesma marca embo‘a de modelo
diferente, mas contestada pelo recorrente, quer por ser de modelo _dlfelenie do veiculo
acidentado, quer por o respectivo prego situar-se para além do valor da avaliacdo realizada
pela sua seguradora. '

- -

Eis, pois, o leque problematico suscitado pela decisdo recorrida e que- nmporta r..ﬂl iar e
decidir, com vista a determinar de que forma se concretiza a reposicao natural nos casos em
que devido a destruicio total do objecto ou bem sobre que incide a md mmzaguo esta

consiste na aqwstgao de um obJecto usado.

Recorde-se-que o trlbunal leCOI’IIdO decidiu atribuir a lesada uma viatura iambem usada,
posto que de modelo diferente, tendo como base uma unica cotagido que foi apresentada
pelo seu esposo, o que desde logo coloca fora de discussdo a repomgqo natural mediante a
aquisicao de um veiculo novo da mesma marca e modelo ou a 1rr|buu;ao dw quantI!
neressarla para compra-lo, na medida em que se mostra pouco eqlutatlvo e abw ammho
para uma situacdo de enriquecimento sem causa por parte da pessoa iesada ja que o seu
patnmomo lucra gragas ao dano, com a diferenga entre o valor do velculo novo e vLIho

E certo, porém, que nesta hlpotese existiria sempre a possibilidade de descontar-se do valor
do vellc_tjl'o“novo o valor que o veiculo usado tinha antes do acidente, mas uma tal solugao
comporta os inconvenientes conhecidos de ter de obrigar o Ios1do quica sem meios
financeiros, a suportar uma despesa tao avultada, que.ndo previa e nem seria razoavel que
na condicio de lesado fosse obrigado a aceitar a entrega de uma viatura nova, posto que em
contrapartida do desembolso do valor da diferenca, tendo para tanto de empreender

esforcos manifestamente superiores as suas capacidades economicas para conseguir obter
os fundos necessarios para tal fim.

Resta entdo a op¢do pela reposicao mediante a entrega da coisa usada, no caso de um veiculo

usado, tal como decidiu o tribunal recorrido, mas também aqui haverd que averiguar-se de
que forma se podera conciliar os interesses controvertidos: de um lado, o do lesado de obter
um ressarcimento justo e equitativo pelos danos sofridos; de outro, o autor da lesdo para

quem resulta injusto ter de suportar uma indemnizagdo exc essivamente onerosa e portanto

contrdria aos principios da hoa-fe.

! Neste sentido Prof. Adriano Paes da Silva V.
de Codigo Civil, in Boletim do Ministério da Justica, n=

az Serra - Obrigacdo de Indemnizagdo = studos, em Preparacio do projecto
o 84 — 1959, pag. 132 .



A doutrina civilista admite de modo geral o principio de que, se for de prestar indemnizacao
pela perda de uma coisa usada, tem em regra, no caiculo da indemnizagdo, de partir-se do
valor de uso que a coisa tinha para o lesado. Ele tem, pois, de ser colocado na situagao de
reobter uma tal coisa, para de novo poder ter 0o gozo das vantagens do uso. Q preco da
reobtencdo, que tem, pois, em principio, de lhe ser dado, &, porém, so o de uma coisa
correspondentemente usada. Na solucdo do probfema tem de atender-se a Lqmdade

segundo a boa-fé%. _ ‘

Partindo destas premissas, o passo que se segue consiste em cotejar:as solucdes adoptadas
pelo Tribunal recorrido e a proposta pelo recorrente, com vista a saber qual delas cumpre 0s
objectivos acima apontados, de garantir a satisfacdo integral do interesse da lesada, sem no
entanto impor ao lesante maiores e injustificados sacrificios de ordem patrimonial.

Assim e desde logo, ndo nos parece de aceitar a solugdo preconizada pelo reccrrente no
sentido de se atribuir a lesada uma indemnizacio no-valor de 100.000,00Mt (cem mil
meticais) pors aos precos actuals dos veiculos usados crﬂcﬂmPHle poderia ela obter um
veiculo nas condn;:oes daquele que foi destruido. | |

Consequentemente, trata-se de valor manifestamente insuficiente para da¢ guarida -ao
interesse da lesada. o

Na verdade, a quem outrem destrdi ou priva de uma coisa pode ndo ter aperias um prejuizo
igual ao valor dessa coisa, pois pode ter que adquirir outra, para substituir aquela; e, portanto,
uma indemnizagdo equivalente ao valor do objecto usado, perdido, nao seria bastante'para
reparacdo do dano, visto que teria ainda o lesado que desembolsar o -gue faltasse para
perfazer o preco do objecto novo.

Ha, pois, que atender, ndo a coisa destruida, perdida ou danificada isoladamente, mas ao
prejuizo que, no conjunto do patriménio do credor, o facto danoso determinar. A diferenca
entre o valor do patriménio do credor antes e depois desse facto, chama-se ordinariamente
interesse (id quod interest), e é este que deve dirigir-se, pelo menos em regra, a
indemnizacdo?®.

Refira-se a propdsito que a entidade que realizou a peritagem é a seguradora Impar, por sinal
i 4 § ” y " ¢ s ) 1 - .
aqui também arguida em solidariedzde com o arguido dos autos a favor da qual transferiu a

sua responsabilidade civil pelo contrato de seguro.
Logo, tendo interesse directo na causa, a mencionada empresa seguradora sofre de

impedimento para servir de perito, por forca do disposto no artigo 1062, conjugado com o
artigo 1042 n2 2, ambos do CPP, pelo que € desde ja de declarar invalida e sem qualquer valor

para todos os efeitos tal peritagem.

Pode colocar-se a questao, tal come o faz o recorrente, de saber se na reposicio natural
mediante a aquisicio de um veiculo usado, este tera necessariamente de ser da mesma marca

? Vide Vaz Serra que cita Larenz em anotagfes na dp. e loc. cit. pag. 135

% [bidem na op. e loc. cit. pag.136



e modelo, ou bastara que o veiculo, qualquer que seja, tenha valor de uso para o leszdo e o
coloque na situacdo em que estaria antes do acidentce.

Questdo cuja pertinéncia e melindre nao s3o despiciendas, tendo em conta as dificuidades
que podem surgir na pratica, se a exigéncia for da aquisicdo de um veiculo usado, da mesma
marca e modelo, e pior sinda se for ao ponto de exigir um veiculo com o mesmo periodo de
uso, a mesma dhﬂéhwéirééérﬁfo ano de f-dbri“cd; ete. o

Se este tipo de exigéncias pode ser satisfeito sem grande esforco, quando se trate de veiculo
novo que tem de ser adquirido na fabrica ou na empresa distribuidora, ja o mesmo nao se
poderd dizer para o caso de veiculos usados e de marcas particularmente reéras ou pouco
comuns e comercializados por uma Unica empresa, ai compreensivelmente ja podemaos
deparar com a dificuldade de adquirir um veiculo usado para substituir o sinistrado. - :

Nestas circunstancias, o principio da boa-fé, c(jmg norma de .cjbﬁduta dirigida aos sujeitos de
uma relagdo de natureza obrigacional ou extraobrigac'ional,l aponta no sentido de que a
pessoa obrigada a indemnizacio poderd entregar umd viatura de outra marca, ou da mesma
marca e modelo diferente, e o lesado ou credor da indemnizagdo, por sua VezZ, deverd
contentar-se e aceitar o veiculo que lhe for oferecido nestas condigdes.

Diferentemente se passam as coisas quando  $ao varias empresas ‘gue’se dedicam- a -
comercializacio de veiculos da mesma marca, ai sim, ja se justifica que a escolha do veiculo
usado para efeitos de reposicao do destruido recaia sobre um da mesma marca e modelo.

Quanto & cotagao apresentada pela lesada e na qual se baseou o tribunal recorrido para fixar
0 quantum indemnizatorio, também nao resiste’a criticas, ndo sé pelo facto de ame sma ter
sido obtida pelo préprio interessado, como também por ser tnica, sendo certo que em casos
desta natureza e com vista a uma melhor ponderagac do julgador, exige-se pelormenos trés
cotagdes, regra e principio estes que vigoram quanto as aquisicbes de bens ou $€rvios no
Estado, que por identidade de razdes deviam ser aqui aplicadas®. -+ ot T '

Exceptua-se claro uma tal condigdo, nos casos em que existe uma Unica empresa que
comercializa este tipo de veiculos ou se prove que, apesar de existirem varias empresas, o
tipo de viatura ndo existe no mercado e nem sequer pode ser importado do estrangeiro.

Todavia, ndo se fez a prova nos autos de gue a apresentagao de uma Gnica cotagdo relativa a
uma viatura da mesma marca e diferente modelo do acidentado se deveu a'inexisténcia no

mercado de viaturas com as mesmas caracteristicas.

Acresce dizer que, para além desta solugao, o Decreto n° 47/2005, de 22 de Novembro, que
regulamenta a Lei n® 2/2003, de 21 de Janeiro, que introduz alteragdes ao Codigo da Estrada,
no gue concerne ao seguro automovel, preconiza no artigo 15 como solucéies as seguintes: a)
determinacio do montante dos prejuizos sera feita por perito nomeado pela entidade
habilitada ac exercicio da actividade seguradora, b) na falta de acordo entre os interessados
sobre a avaliagdo dos prejuizos, 0 segurado podera também nomear perito c) e caso persista

. ~
* (Vide artigo 90 da Lei n? 5/2016, de 8 de Margo, Regulamento de contratagao de Empreitada de Qbras Publicas,
Fornecimento de Bens e Prestaga0 de 5ervicos.



o desacordo entre os dois peritos, estes deverdo escolher um terceiro que funcionara como -
arbitro.

Sé depo:s da peritagem realizada nestes termos e condicbes pode. a consuﬂc: ar-se
definitivamente fixado o valor da indemnizagdo que deve ser adoptado pelo Tr ibunal como
quant|tat|vo indemnizatorio a atribuir a lesada no caso concreto.

Resulta das consideracdes antecedentes que, salvo o acordo das partes nesse sentido, a
indemnizacdo por meio de reposi¢ao natural de um veiculo automavel declarado perda total,
deve ser arbitrada com base em pelo menos ftrés cotagdes cbtidas de diferentes
fornecedores, de entre as quais o tribunal decidird ‘qual delas satisfaz, no concreta, 0s
interesses em conflito, ou em alternativa, com apoio nos resultados das pefitagém realizada
“ de acordo com o a artigo 15 do Regulamento da Lei n? 2/2003, de 21 de Janeiro, queintroduz

alteragoes ao Codigo da Estrada, publicado pelo Decreto no 47/7005 de 22 de Novembro

-E constatando-se que o tribunal recorrido nio demonstrou objoclwamcnte @ fmd de d'wlda
razoavel, que na decisdo de atribuir-a lesada-o veicule usado cuja cotagdo se'acha junta aos
autos observou rigorosamente os critérios legais de que se deu noticia acima, forgoso e
reconhecer que um tal vicio contaminou a sentenga de ilegalidade manifesta que como tal
determina também e irremediavelmente a sua injustica.
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